PROTOKOL
WSPOLNEGO POSIEDZENIA KOMISIT BUDOWNICTWA, DROGOWNICTWA,
GOSPODARKI KOMUNALNE], BEZPIECZENSTWA I PORZADKU PUBLICZNEGO,
KOMISJI ROLNICTWA, LESNICTWA I OCHRONY $RODOWISKA oraz KOMISJI
ZDROWIA 1 OPIEKI SPOLECZNE] RADY GMINY W LOPUSZNIE
odbytego 21 lutego 2014 roku

Lista obecnosci na posiedzeniu w zatgczniku do niniejszego protokotu.

Otwarcia obrad o godzinie 14" dokonat Przewodniczacy Komisji Rolnictwa, Lednictwa
i Ochrony Srodowiska Pan Czestaw Bujak, ktéry powital zebranych i poprosit radnych o
przyjecie porzadku dziennego posiedzenia:

1 Otwarcie posiedzenia.

2 Przyjecie porzadku dziennego posiedzenia.

3 Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.

4. Omowienie materialéw na najblizsza Sesj¢ Rady Gminy w Lopusznie.
5 Sprawy rozne.

6 Zakonczenie posiedzenia.

Ad. 2. Radni jednogloénie przyjeli zaproponowany przez Pana Przewodniczgcego
porzadek dzienny posiedzenia do realizacji.

Ad. 3. Radni przyjeli protokét z poprzedniego posiedzenia Komisji (I radny sie
wstrzymat si¢ od glosu).

Ad. 4. Oméwienie materialéw na najblizszg Sesje Rady Gminy w Lopusznie.

Obecna na posiedzeniu komisji dyrektor szkoly w Dobrzeszowie Pani Alicja Kuropatwa
przypomniala, ze zostala poproszona o przybycie w zwiazku z pytaniami radnych odnosgnie
projektow realizowanych w szkole w Dobrzeszowie. Poprosita radnych, aby na wstep ie
posiedzenia umozliwili jej odpowiedzenie na pytania i zwolnili z obecnosci na calym
posiedzeniu, gdyz ma wiele obowiazkdw.

Radna Katarzyna Wlodarczyk powiedziata, ze wczoraj Pani skarbnik powiedziala, 7e
z ponad 160 tys. zt zostato niewykorzystane ponad 64 tys. z4. Pytata z czego zostaty te pienigdze
i czemu nie byly zadysponowane?

Pani Alicja Kuropatwa wyjasnita, iz budzet jest ruchomy, jak si¢ sklada wniosek

o aplikacje to we wniosku aplikacyjnym sa okreslone kwoty na poszczegélne zadania. Przy
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realizacji tych zadan, po przeprowadzeniu przetargéw kwota ta ulega zmianie, Przewaznie ona
si¢ zmniejsza. Zapewnila, ze pienigdze te nie przepadna, zostana wykorzystane w innej formie,
po prostu zostaly zaoszezedzone,

Radna Katarzyna Wlodarczyk powiedziata, ze nie zostaly zaoszczedzone tylko
prawdopodobnie nie zrealizowano jakiegos zadania.

Pani Kuropatwa zapewnila, Zze kwoty te zostaly zaoszczedzone. Wymienita zadania
i przyczyny przez kidre ostatecznie kwoty wydatkowane byly nizsze (m.in. wniosek aplikacyjny
byt skladany od 1 wrzednia, a przedszkole zaczgto funkcjonowaé od 9 pazdziernika,
przedtuzajgce sig¢ procedury zwigzane z przetargiem w sprawic zapewniania cateringu).

Radna Wlodarczyk powiedziata, ze wie jak si¢ projekty pisze i jak si¢ planuje konkretne
kwoty na konkretne zadania, to te konkretne kwoty powinny by¢ na te zadania wykorzystane,

Pani Kuropatwa powiedziata, ze tak nie do kofica jest, gdyz mozna zaplanowaé zadania
na wyzszg kwote, a przeprowadzony przetarg wyloni duzo nizszg oferte.

Radna Wilodarczyk powiedziala, ze 160 tys. zi to jest cale zadnie,

Pani Alicja Kuropatwa powiedziata, ze to jest kwota picrwszej transzy, ktéra zostata
zaplanowana. Dodala, Zze planowanie odbywa si¢ na poczatku, a pdzniej dopiero sg przetargi
z ktérych mogg zostaé oszczednoscei. Zapewnita, Zze dobrze, iz udato si¢ poczynié¢ oszczednodci,
gdyz za te pienigdze bedzie dodatkowo co§ w szkole zrobione.

Radna Wlodarczyk powiedziala, ze jg interesuje taka rzecz: 160 tys. zl to jest pierwsza
transza, z tego nie wykorzystano 62 tys. zt, prosita aby nie méwié, ze bylo to dzialanie celowe
polegajace na oszczgdzaniu, gdyz jest to nieprawda.

Pani Kuropatwa pytata jak mogtoby to by¢ dziatanie celowe? Przeciez nie mieli wptywu
na oferty w przetargach.

Kontynuujac wypowiedz Pani Katarzyna Wiodarczyk modwita, iz radni ustyszeli ze
oszczgdzono na pomocach dydaktycznych, dla radnej jest to irracjonalne. Dodala, Zze wie ze jezeli
planuje si¢ wydatki w projekcie na pomoce dydaktyczne to te pomoce powinny by¢.

Pani Kuropatwa zapewnita, ze pomoce sa zakupione,

Radna Wiodarczyk powiedziata, ze pomocy dydaktycznych nie ma.

Pani Kuropatwa pytata gdzie w takim razie sa pomoce? Pytata na jakich podstawach
radna twierdzi, ze pomocy dydaktycznych nie ma?

Radna odpowiedziata, 7e na podstawie zgltoszei rodzicow.



Pani Kuropatwa zaprosita radng do szkoly, aby osobiscie zobaczyla, ze pomoce
dydaktyczne sa.

Radna Wiodarczyk stwierdzita, iz szkoda ze wezesniej nie zapraszata.

Pani Kuropatwa, odpowiedziata, Ze radni wczedniej nie przejawiali takich checi, ale
zawsze mogli pojechac i zobaczyc.

Radna Wtodarczyk stwierdzita, ze ,,nie wychodzi si¢ przed szereg” jak nie zapraszata to
nie jechali.

Pani Kuropatwa przypomniata, ze projekt ma trwaé 2 lata. Na razie wszystko jest dobrze.
Zaprosifa radnych, moze nawet zrobi¢ spotkanie z rodzicami. Nadmienila, ze rodzice s3
zadowoleni 1 nie maja zadnych uwag. Przypomniala, ze zaoszczedzone pieniadze beda
przesunigte na kolejne zadania. Zachgcata, aby radni patrzyli jak to sig rozwija. Zapewnita, ze po
mino wszelkich ucigzliwoéci i probleméw ma satysfakcje. Pytata gdzie pomoc od innych, jedynie
niektore osoby staraja si¢ pokazac ,nie tak”, ,Zle”? dodatkowo zarzucajg ze Paulina Kuropatwa
jest koordynatorem. Pytata gdzie byla inna osoba, ki6ra chciata cos zrobié¢ dla ludzi? Gdzie
napisata projekt? Jeden Pan Janiszewski i chwata mu za to, gdzie sg nastepni? Jak pies ogrodnika,
»Sam nie wezmie ale nauczycielom nie da¢”. Nadmienita, ze ma satysfakcje, dzieci chodzg i sie
cieszg. W realizacji projektu nie ma nic co by bylo niezgodne z prawem.

Radna Wiodarczyk powiedziata, ze w dalszym ciggu nie otrzymata odpowiedzi co sig
stato z tymi pienigdzmi? M6wi Pani dookota, a nie méwi Pani konkretami.

Pani Alicja Kuropatwa powtérzyla, ze pieniadze sa, jedynie bedg przesunigte.

Radna Wlodarczyk pytata z czego zostaly zabrane? Co zostato niezrealizowane?

Pani Kuropatwa wyjasniata, iz wszystko zostalo zrealizowane. To nie jest sprawa
niezrealizowania, tylko przetargu i kwot za ktdre te dziatania poszty.

Pani Katarzyna Wlodarczyk mowila ,.ja wiem jak sie robi projekty, umowy pedpisuje sie
na poczatku”.

Pani Kuropatwa twierdzita, e jednak radno, nie wie, bo gdyby wiedziata to by nie
zadawata takich pytan.

Pani Katarzyna Wlodarczyk powiedziata, ze Pani Kuropatwa caly czas jej przerywa i nie
pozwala zada¢ pytania, w takim razie radna pytania zada na Sesji.

Pani Kuropatwa zapowiedziata, ze nie bgdzie obecna na Sesji Rady Gminy, gdyz ma

kontrolg kuratoryjng i musi by¢ obecna w szkole. Nadmienita, ze rozumic wszystko i jak sa
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jeszeze jakie$ pytania to prosita aby je teraz zadawaé. Nastepnie powiedziata: ,kolezanka mnie
pyta, nie rozumie moich odpowiedzi”. Po czym spytala ,,czy pozostali panstwo rozumiejg?”

Radni zgodnie odpowiedzieli, Ze rozumieja.

Pani Kuropatwa pytata jak to jest mozliwe, ze wszyscy rozumiejg tylko radna Wiodarczyk
nie rozumie.

Pani Katarzyna Wiodarczyk powiedziala, ze ma prawo nie rozumieé, zadawaé pytania
i oczekiwaé konkretnej odpowiedzi. A Pani tej odpowiedzi nie udzielita.

Pani Kuropatwa powiedziala, ze odpowiedzi udzielita. Spytala radnych czy udzielita
odpowiedzi?

Radni odpowiedzieli, ze tak. Pan Czestaw Bujak dodal, ze rodzice dzieci bardzo chwala
Panig dyrektor za jej dziatania, za przedszkole.

Pan Wdjt powiedzial, Ze ma rade dla Pani dyrektor niech wstgpi do obozu Pana Iwanka to
nie bgdzie miata probleméw z realizacjg projektow.

Pani Kuropatwa zaznaczyta, ze jest dyrektorem szkoty i nauczycielem. Dodata, ze dla nigj
Jest najwazniejsze to co robi i ma z tego satysfakcje. Kolezanka ,,po fachu” powinna to wiedzieé
i rozumieé. Dziwi sig, Zze ona ciggle co$ chce, co$ jej nie pasuje. Kierujac stowa do Pani
Katarzyny powiedziata, ze powinna wszystko wiedzieé i ja popieraé.

Pani Wiodarczyk zapewnita, ze jak jej bedzie wszystko pasowalo to wéwezas to powie.

Pani Kuropatwa powiedziata, ze powinny spotkaé si¢ razem i sobie wszystko wyjasnié
zeby nie zabiera¢ czasu na posiedzeniach i Sesji Rady Gminy.

Radna Wlodarczyk powiedziata, ze wedlug niej nie otrzymata konkreinej odpowiedzi na
zadane pytania.

Przewodniczaca Rady Gminy Pani Danuta Eukasik apelowata, aby sprawa byla
wyjasniona w tym momencie, gdyz dyskusji na Sesji na ten temat nic bedzie. Zachecata, aby
dopytac o kwestie niejasne.

Pani Whodarczyk odpowiedziata, iz nic konkretnego nie ustyszata. Apelowata o podanie
konkretéw ile zaoszezedzono z poszezegdlnych zadan.

Pani Kuropatwa tlumaczyta jak powstaly oszezednodei 1 wyjasniata, Ze przesuniccie tych
pieni¢dzy jest niezbgdne, aby mozna bylo je przeznaczyé na inne zadania.

Glos zabrat Pan Wojt méwiac, ze sprawa jest prosta, Przypomnial, ze projekt bedzie

realizowany przez dwa lata. Jezeli po zakonczeniu okazaloby sig, ze nie zostal wykorzystany
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w 50 czy 60 % to wéwczas mozna by domniemywac, ze przebieg i realizacja miata jakies wady.
Zaznaczyl, ze ten projekt zaczat sig¢ parg tygodni temu. Tak samo jak my realizujgc budzet
musimy go nowelizowaé tak samo w trakcie realizacji projektu jest taka koniecznodé. Prosit, aby
z oceng projektu wstrzymac sig do jego zakoficzenia. Apelowal, aby si¢ ,,nie czepiad”. Dodat, ze
potwierdza sig teza, iz w naszym kraju lepiej nic nie robié. Jakakolwiek préba zrobienia czegos$,
zaraz podjazdowa wojna, zawis¢... Doda, e trzeba promowaé ludzi, ktérzy chea cog zrobié i ich
wspieraé. Zaznaczyl, ze nie widzi nieprawidlowosci w realizacji projektéw.

Pan Czestaw Bujak przypomnial, ze sam tez robil projekt i wie, ze z kaidej zlotéwki
trzeba sig roziiczyc.

Radna Wiodarczyk powiedziata, ze nie rozumie dlaczego pytanie niewinne »gdzie zostaty
picnigdze przesunigte” od razu wywarto takg fale insynuacji, ze za tym stoi jej podejrzliwosé
badZz zawisé. Dodala, ze kazdy méwi o tym, co ma na myéli. Zaznaczyla, ze ona niemiata na
mysli ani podejrzliwosci ani zawisci.

Pan Wéjt powiedziat, ze to nie sg pieniagdze gminy tylko pozyskane z zewnatrz.

Radna Wlodarczyk powiedziata, ze to nieprawda. Niech nie klamie.

Pan Wojt powiedzial, ze jezeli jest zatozenie, ze z projektu mozna pozyskaé 678 tys. z,
nic sig nie stanie jezeli pozyskamy 634 tys. zt. Nie da si¢ wszystkiego zaplanowaé zeby wyszio
na réwno. Obecna dyskusja jest bezprzedmiotowa bo tealizacja projektu jest na picrwszym
etapie. Pozornie ,niewinne pytanie” a w rzeczywistosci tendencyjne i pod artykut w pewne;j
gazetce.

Radna Wlodarczyk zaznaczyla, ze Wéjt tez to robit.

Pan Wdjt przyznal, ze tak i dodal, ze przykro mu, Ze na takim poziomie jest
»matpowany™.

Skarbnik gminy Pani Barbara Kluk oméwita uchwaty w sprawie zmiany wieloletniej
prognozy finansowej Gminy Lopuszno na lata 2014-2022 oraz uchwale w sprawie dokonania
zmian w budzecie gminy 2014 roku. Poinformowala radnych jakie zmiany zostana wprowadzone
w uchwatach i czym sg spowodowane. Zachgcata radnych do wnikliwego zapoznania sic
z objasnieniami do WPF. Poinformowata m.in. o umorzeniu czeéci pozyczki przez Wojewddzki
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Kielcach oraz o podpisanym
porozumieniu pomigdzy Wéjtem gminy Lopuszno Swigtokrzyskim Komendantem Wojewddzkiej

Policji w Kielcach Starostom Kieleckim na okolicznosé okreslenia niezbednych dziatan
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zmierzajgcych do przekazania przez Skarb Paristwa na rzecz gminy Lopuszno nieruchomosci po
Komisariacie Policji oraz zwigzanym z tym zobowigzaniem przekazania na fundusz wsparcia
policji kwoty 200 tys. zt w czterech ratach. W zwigzku z realizacja projektu ,radosne
przedszkolaki” wptynat wniosek o zmiang strony dochodowej i wydatkowej na skutek realizacji
projektu tylko ze $rodkéw Unii Europejskiej (zmniejszenie wynosi 52 551 z1i 60 gr).

Radna Wilodarczyk pytata czy to sig wigze z jakimi§ konsekwencjami finansowymi?

Pani Skarbnik odpowiedziata, z¢ gdyby nie podjeto tej zmiany wigzaloby sie to
z konsekwencjami ujemnymi, gdyz osoby prowadzace projekt wydawalby pieniadze niezgodnie
z danymi, ktére Rada podjeta w uchwale budzetowej. Zaznaczyla, ze projekt ,radosne
przedszkolaki” finansowany jest tylko ze srodkéw UE. Tnaczej jest w pozostatych realizowanych
projektach. Nastgpnie poinformowata, ze kolejna zmiana zwiazana jest réwniez z realizowanymi
projektami i dotyczy przesuniecia $rodkéw niewykorzystanych w ubiegtym roku oraz realizacjg
planowanych projekiéw unijnych. Pani skarbnik prosita o zadawanie pytafi. Radni pytafi nie
wnosili.

Pan Wojt przedstawil plan zblizajgcej si¢ Sesji. Stwierdzil, ze najwigeej uchwat jest
finansowych, polegajacych na zmianach w budzecie. Méwit o potrzebie przyjecia gminnego
planu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat z terenu
gminy Lopuszno. Wyjasnit, ze projekt tej uchwaly nie bedzie przedtozony do glosowania na tej
sesji, gdyz trwajg jeszcze konsultacje. Pan Wojt mowit réwniez, ze w planie sesji jest glosowanie
nad uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wyodr¢bnienie w budzecie gminy $rodkéw
stanowigcych fundusz sofecki. Przypomnial, ze Rada w ten sposéb zdecyduje czy w 2015 roku
fundusz bedzie wyodrgbniony w budzecie gminy.

Nastgpnie Pan Wéjt powiedziat, ze na Sesji i na Komisji spotkat si¢ z ostrg krytyka jesli
chodzi o poziom zadhizenia gminy. Zaznaczyt, Ze w czasach kiedy jest mozliwo$é korzystania
z funduszy unijnych jest rzecza konicczng wspieranie si¢ kredytami, Poinformowat, ze gazeta
Echo Dnia w artykule prezentuje poziom zadluzenia miast i gmin powiatu kieleckiego.
Zauwazyl, ze nizsze zadtuzenie od naszej gminy ma praktycznie jedna gmina. Sg gminy, ktére
majg zadtuzenia podobne jak réwniez duzo wyzsze. Dodat, Ze nie jest to kwotowe zadtuzenie
tylko procentowe. Podsumowal, ze sytuacja nie jest tak zla jak prébuje sie to przedstawiag.
Nadmienit, ze czes¢ z radnych kwestionowata wydatki na urzad gminy. Powiedzial, zc zadat

sobie trud Zeby sprawdzic jak to jest w innych gminach. Wymienit gminy sasiednie, ktére miaty
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najwyzsze wydatki na administracje w 2013 roku. Zaznaczyl, ze wydatki ponoszone w gminie
Lopuszno sg podobne do wydatkéw w gminie Mniéw oraz Strawczyn. Z tym zastrzezeniem, Ze
my w koszty prowadzenia urzedu mamy wpisane pensje dla opiekunek dowozu dzieci do szkét,
prace interwencyjne, a cz¢s¢ tych gmin w ogéle nie ma tych punktéw w budzecie na utrzymanie
urzedu (np. bezrobotnych, gdyz majg diugi w ZUS i nie moga z tego korzystad). Podal, ze bez
tych kosztéw to wydano u nas 2 min. 468 tys. zt. Dodat, ze prawem opozycji jest krytykowaé, ale
krytyka ta powinna mie¢ merytoryczne uzasadnienie. Pan Wojt méwil, iz krytyka boli, bo
wszysey starajg si¢ zaspokoi¢ potrzeby mieszkaicéw naszej gminy. Dodal, ze dzis czytalt w
gazelce wydawance] przez Pana Iwanka, o zarzgdzeniu ,,800 z} na okulary”. Stwierdzil, ze pragnat
by przypomnie¢ Panu, ze on byl zastgpecoy Wojta, a sekretarza nie bylo wigc redagowanie
wszystkich zarzadzef bylo jego obowigzkiem i to on jest autorem tego zarzadzenia. Natomiast
Pan Wojt pamigta, ze zwracat uwagg, ze 800 z! to troche duzo, na to Pan Twanek odrzekd, ,,iz
tylko dziady kupujg tanie rzeczy”. I z tym si¢ Wjt zgodzil. Rzeczy trwalego uzytku powinny byé
kupowane najwyzszej jakosci. I to ten Pan, ktéry dzi$ taki oszczedny sie stal, jest autorem tego
zarzadzenia.

Radny Srebowaty spytat czy te 2 mln 468 tys. zt jest wydane na 28 pracownikdéw urzedu
gminy?

Pan Wojt wyjaénit, ze w to wchodzg jeszeze palacze, dozorcy, kierowca. Zaznaczyl, ze
kwota kiéra podat jest bez wliczania opiekunck dowozu i 0s6b na pracach interwencyjnych. Pan
Wajt wyjasnit ze ponad pét miliona wydane jest na prace interwencyjne i opieke nad dowozem.
Osoby te figuruja jako zatrudnione w urzedzie gminy, gdyz jako urzad mozemy sic staraé
o przyznanie puli dla os6b bezrobotnych. My tatwiej nad tym panujemy, niz bytoby to przy
szkofach. Ponadto nie chce zrzucaé tego na dyrektordw. Urzad prowadzi nabér pracownikéw
oraz wystepuje z wnioskami do Urzedu Pracy, a pieniadze sg te same. Podsumowujac mowit, iz
wydatki sg takie jak w innych gminach, pomijajac Zagnansk i Piekoszéw. Miescimy sic w
dredniej. Nie ma ekscesow. Sam by jeszcze bardziej ograniczyt zatrudnienic. Musi jednak
przestrzegaé kodeksu pracy i nie moze powiedzie¢ pracownikom ,dziekuje wam jutro nie
przychodzcie”. Jego zdaniem 25 0séb to bytaby optymalna ilo$é urzednikéw.

Radny Kazimierz Bernat apelowat ,nie idZmy w strong Pickoszowa”. Dodal, ze media
czgsto ktamig. Nie mozna ich przyjmowaé bezkrytycznie.

Pan Wojt wyjasnit, ze cytowany artykut zostal napisany po konsultacjach z RIO. A to ze
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media i prasa czesto kfamie to jest normalne.

Radny Staszezyk powiedziat, ze kazdy kto przygotowuje statystyki, robi to w taki sposdb
by dobrze wypadty. Zauwazyt, ze gdyby przygotowano zestawienie dtugosci lub ilosci osdb
przytaczonych do kanalizacji w kazdej z gmin to wéwezas mieliby$my powody zadluzenia gmin.
U nas wyglada to ,,mocno niechlubnie” i nie ma widokéw na to, aby byto lepiej. Zaznaczyl, ze
gdyby bylo co$ w tej sprawie robione to zadluzenie pewnie siegatoby 60 %.

Radna Katarzyna Wiodarczyk zwracaja sig do Wéjta méwita, iz skoro przeczytal gazetke
troch¢ niefortunnie utkngt Pana Iwanka. Powiedziala, ze najpierw twierdzit, ze za zarzadzenie
o dotacji do okularéw jest odpowiedzialny Pan Iwanek jako éwezesny zastepca wdjta, To radna
dziwi, bo z tej wypowiedzi wynika, 7ze w tamtym czasie wice-Wéjt przygotowywat i wdrazat
zarzadzenia, o ktorych Pan Wojt nie wiedzial, badz z ktérymi Wit si¢ nic zgadzat i on to zrobit
wbrew Wojta woli. Radng to dziwi, ze Wéjt do czego$ takiego dopuscit, bo w koficu byl jego
zwierzchnikiem. I jeszeze uzywal Wojta pieczatek. Dodata, ze nie wie czy Wajt byt tak
zniewolony w tamtym czasie i poddany Panu Iwankowi. Radna powiedziala, ze nad drugs
wypowiedzig to by sig zastanowita,bo Wéjt rzucit co$ co jest bliskie oszczerstwa, a mianowicie
ze Wojt byl przeciwny do tej dotacji, a Pan Iwanek wypowiedziat sie e , tylko dziady kupujg
tanie rzeczy”. Radna powiedziata, ze dobrze by byto, aby Wéjt miat na to dowody, bo moze sig
okazaé, ze Pan Iwanek poczuje ze jego dobra osobiste zostaly naruszone. Dodata, »Znajac Pana
metody to wickszos¢ z nas wie o tym, 7e Pan to powie wszystko byle tylko odsunaé
odpowiedzialnos¢ od siebie”. Jezeli Pan Iwanek w swojej gazetce rzuca blotem czy mowi
nieprawde to Pan wie doskonale, Ze juz by byt w sadzie. Natomiast Pan nie zwraca uwagi, ze to
Pan w tym momencie rzuca blotem i moze znalezé sie w sgdzie. To nie chodzi o to czy on to
zrobit czy nie ale prosze zaczaé od siebie, a nic rzucaé stéw na ktére nie ma Pan dowoddw.

Pan Wojt powiedziat ze wypowiedz radnej jest prayktadem ,,jak w ciggu minuty mozna
przeinaczyé jego wypowiedz, Stwierdzit, ze méwit jasno i wyraznie ze Pan Iwanek byl jego
zastgpeo, , nie bylo sekretarza i dostat od wéjta polecenie opracowania zarzadzenia.

Radna Wiodarczyk powiedziata: ,teraz Pan to powiedzial”.

Pan Wojt powiedzial, ze w takim tonie si¢ wypowiadal i jest na potwierdzenie tego
nagranic. Kontynuowat méwigc ze Pan Twanek dostat polecenie przygotowania zarzadzenia, w
Jjego wersji byta kwota 800 zt. Pan Wojt zwrocit mu uwage, ze to troche za duzo, na co

odpowiedziat jak to bylo juz méwione. Pan Wojt dodat, ,tu Pani radna nie zaprzeczy, ze sam
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podziela zdanie Pana Twanka, Ze rzeczy diugotrwalego uzytku powinny by¢ maksymalnie dobrej
Jakosci zakupywane. Wojt zaznaczyl, ze tak wiasnie powiedziat wezesniej, a radna zupelnie co
innego ustyszala, a pozostali co innego styszeli. Na szczedcie mamy hagranie.

Radna Wiodarczyk powiedziata, ze poprosi o nagranic bez korekt zadnych i rzeczywiscie
okaze sig czy ona przektamata sprawe czy Pan Wit dopiero przy drugiej wypowiedzi probowat
wybrnag.

Pan Wdjt zaznaczyl, ze powt6rzyt to samo. A Pan Iwanek wowcezas nie byl oszczedny,
a dzis sig zrobif bardzo oszczedny.

Radna Wiodarczyk powiedziata: ,,zastanowitby sie Pan, zeby tak méwié o kimé w czasie
jego nieobecnosci”?

Pan Wojt stwierdzil, Zze nie bgdzie tu specjalnie sprowadzat Pana Twanka.

Radny Zimecki zaproponowal, aby zakoficzy¢ juz ten temat.

Przewodniczgcy komisji pytat czy radni majg jeszcze pytania do Pana Wojta.

Radny Smolarczyk przypomnial, iz zglaszat potrzebe postawienia znakdéw
informacyjnych na Wielebnowie.

Pani Bozena Sochacka powiedziata, ze rozmawiata z Panem Sosifskim i méwit, iz
obecnie jest postawiony znak ,,Sarbice”, a bedzie jeszcze dotozony znak ,,Jézefina”.

Katarzyna Wilodarczyk przypomniata, ze na wezorajszej komisji radni otrzymali do
zapoznania si¢ pismo od bylego pracownika Urzgdu Gminy. Jak zrozumiata w calej sprawie
udzial mialy dwie osoby, Pan J.«m i Pan C.qumes, Radna pytala Wojta na jaka kwote sprawca
obcigzyt urzgd? I jaki wyrok otrzyrnéi w sadzie Pan Jeilly i Pan C, ol ?? Jakie konsekwencje
zostaly wyciagnigte w stosunku do Pana C .« , kiory tez w tej sprawie uczestniczyl?

Pan Wojt odpowiedzial, Ze juz wezoraj wyjasniat calg sprawe. Pan J. @R dopuscit sig
najcigzszego naruszenia swoich obowigzkow, za co zostat przez Wéjta zwolniony dyscyplinarnie.
Pracownik odwolal si¢ do Sadu Pracy. Sad w catosci podtrzymat wniosek Wojta, na koniec
Sedzia zwrdcita si¢ z zapytaniem i prosba czy Wojt zgodzitby sic na ustepstwo i zwolnienie
pracownika za porozumicniem stron, a nie dyscyplinarnie? Pan Wéjt zgodzit sic na to, co
zamknglo cale postgpowanie. Pan Wajt mowil, iz w Sadzie Pracy sprawa jest zakoficzona i caly
proces prawny zostal zamknigty. Pan J.emmm zostal prawomocnie skazany za swéj czyn, Rowniez
prawomocnie zostal skazany drugi pracownik Pan C.

Radna Wlodarczyk powiedziata: Pan C. e .



Pan Wojt zaznaczyl, ze Pan C. zostal wprowadzony w biad co do istoty rzeczy przez Pana
J. Bo jak Pan J.«gp przyjechat po 100 kg skrawkéw samochodem pélciezarowym z synem i ze
ztomiarzem. To powiedzial Panu C. ze to Wojt pozwolit wzigé. Pan C. potwierdzit w
sprawozdaniu z dyzuru, ze Pan J. wziat nie tylko skrawki, ale tez blache. Pan C. réwniez zostal
skazany. Wojt stwierdzit, ze ma prawo spojrze¢ na sprawg od strony ludzkiej. Zupelnie inaczej
ocenia zachowania jednego i drugiego Pana. Pan C -@llR=gdyby nie zostal wprowadzony w biad
to nigdy by tego czynu nie dokonat. Wéjt zaznaczyt, ze to jest jego decyzja i ma do niej prawo.
Panu C. udzielil na razie upomnienia, przeprowadzit rozmowe i pouczyt na przyszlosé. Nie jest
istoing rzecza kto ile wzial, kieruje si¢ prawem moralnym, czyli ,, nie kradnij”.

Radny Srebowaty pytal, czy to on pisze nieprawde w tym pismie, ze Wjt pozwolit mu
wzigé te blache?

Pan Wit odpowiedzial, iz oczywiscie, Ze nie prawde.

Radna Katarzyna Wiodarczyk pytata dlaczego Wéijt przyjat stowa Pana C. el , 7¢
Pan J.gmm, wprowadzit go w blad mdwige, ze Pan mu pozwolit wziaé blache? Uznat Pan to za
prawdg bo nie miat Pan dowodu na pismie czy nagrania, Zzec tak Pan J.emgy mu powiedzial.
Przyjat Pan jedynie stowa jednego przeciwko drugiemu. Teraz Pan mdwi, ze niewazne ile sie
wzigto, Ktos kto kiedy$ zajmowat sig prawem powinien wiedzie¢ ze jest to wazne od tego zalezy
rowniez wysokosé kary. Mowi Pan, ze podszedt z punktu moralnego, wedlug radnej bardzo
niemoralnie postapit, gdyz zwolniony Pan ma 64 lata i jest na 4 lata przed emeryturg. Radna
uwaza, ze Pan C.3w jest miodszy od niej wigc do emerytury ma jeszcze duzo czasu.
Zaznaczyta, ze nie mowi aby i Pana C. wlililgy zwolni¢. Dodata, ze Wjt zastawia si¢ czym$
co w ogole tu nie wspdlgra - moralnoécia. Kary sg nieadekwatne. Jednego Woijt prébowal
zwolnic | w sadzie poszed! na ugode, natomiast drugiemu dat tylko upomnienie. Opierajgc stowo
przeciwko stowu. Dziwne jest dla radnej, ze Pan C. [l przyjezdza na plac ze ztomiarzem,
zabiera blachg, nie ma przy tym Pana J. gyl tylko méwi tak, Pan 1, o kazal mu to wzigé”.

Pani Bozena Sochacka zaznaczyla, iz mowa byla, ze to nie Pan C. gy przyjesdza ze
zlomiarzem a Pan J. W

Radna Witodarczyk powiedziata, ze tak byto przed chwilg méwione.

Pani Bozena Sochacka stwierdzita, ze radna Wlodarczyk sie pomylita.

Pani Kataryna Wlodarczyk utrzymywata, ze ma racje, dodata 7e jest nagranie,

Pan Wojt zauwazyl, ze radna znowu przeinacza.
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Pan Zimecki odczytal fragment pisma skierowanego do Rady, z ktérego wynikato, iz to
Pan J. ggliprzyjechal ze ztomiarzem.,

Radna Wilodarczyk pytata czy Pan J. g Picniadze za blache sobie przywlaszezyl? Bo
dalej w pi$mie pisze, ze przekazal je na konto gminy?

Pan Wéjt powiedzial, ze to jest radnej punkt widzenia,

Pani Sochacka stwierdzila, ze to nie jest kompetencja rady i nie powinni sie tym
Zajmowac,

Pan Zimecki, powiedzial, ze z pisma wynika, ze ten Pan chce zeby Rada przywrécita go
do pracy. Dalej méwit ,my nie mamy jako Rada takiego prawa ani kompetencji”. Dodat, ze
rozumie dlaczego Wajt tak potraktowat obu Pandw.

Kazimierz Bernat powiedzial, ze dzi§ nie sg ludzie tacy ghupi, aby przyszli i bez
pozwolenia cos wzieli. Polakomit sie na 10 kg ztomu?

Radna Wiodarczyk dodata, 7e wptacit na konto 13 zt.

Bozena Sochacka przypomniata, ze nie sg przedstawione rachunki ile zaptacit za fancuch
do pily.

Pan Wojt nadmienil, iz od trzech lat nie ma w gminie zakup6w w formie gotéwkowej.
Pan Jarzab nicjednokrotnie zakupywat rzeczy dla potrzeb gminy, facznie z kosiarka i nigdy nie
musiat niczego sprzedawaé zeby co$ kupié. Jak radna nie wierzy ,,stowo przeciwko stowu” to sg
tak zwane ,wykrywacze klamstw”, niech Pani si¢ zglosi do stosownych instytucii.

Radna Wiodarczyk stwierdzila, ze Wojt w tej sprawie zachowat sig nieetycznice.

Radny Krzysztof Smolarczyk powiedzial, ze¢ jest to nieadekwatna kara do czynu
czlowieka. Przypomnial, ze przy planowaniu oczyszczalni Sciekéw stracono wicle pieniedzy i
nikt nie siracit za to stanowiska. Dodat, ze szkoda czfowicka, do emerytury mégt dotrwag.

Pani Bozena Sochacka powiedziata, ze Rada nie moze polemizowad z wyrokami sadéw.

Pan Wojt powiedzial, Zze czgéé z radnych uprawia relatywizm moralny, Macie okre$lone
mozliwosci, pochylacie si¢ z troskg nad losem tego Pana, pomézeie mu znaleZé inng prace.
Zaznaczyl, ze dopGki bedzie Wéjtem na pewno nie w gminie. Zaznaczyl, 7e myslac o tym
zgodzit si¢ (a mogt si¢ nic zgodzi¢) i poszedt na optymalnie korzystng forme rozwiazania
stosunku pracy — ,,za porozumieniem stron”. Teraz pileczka jest po waszej stronie. Skoro
zatujecie i ubolewacie pomézcie Panu.

Radna Wiodarczyk moéwita: ,,Pan nas oskarza o relatywizm, a u Pana w tym momencie to
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nawet nie jest cynizm”.

Pan Wojt odpowiedzial, ze to jest ocena radne;j.

Radny Slawomir Staszczyk powiedzial, Zze jako Rada tak jak nie majg kompetencji
zwalnia¢ to i nie moga przyjmowac do pracy.

Radny Bernat powiedzial, Zze jezeli ten Pan wyrazi zgode jechaé¢ w delegacje to mu
pomoze.

Pani Danuta Lukasik powiedziala, ze Rada nie ma mozliwodci dziatania w tej sprawie.

Ad. 6. Poniewaz radni nie zglaszali wigcej spraw Przewodniczacy Komisji podziekowat

wszystkim za przybycie i o godzinie 15.30 zakonczy! posiedzenie,

Proto%o/waia: PRZEWODNIWKOMISJ I
i

Ewa Sztandera CZESEAW BUJAK
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